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ПОСТАНОВЛЕНИЕ

14 февраля 2024 года                                                        город Урай ХМАО-Югры

Мировой судья судебного участка № 2 Урайского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Шарапаева О.А., исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 1 Урайского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, расположенного по адресу: Ханты-Мансийский автономный округ – Югра, Тюменская область, город Урай, микрорайона 2, дом 26, 
с участием старшего помощника прокурора города Урая Насоновой А.А.,

Семьяниновой О.А., в отношении которой ведется производство по делу об административном правонарушении,

потерпевшей * Т.Р., представителя потерпевшей адвоката Каракулина А.А.,

рассмотрев дело об административном правонарушении по ч. 1 ст. 5.61 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее КоАП РФ) в отношении Семьяниновой Оксаны Александровны, * года рождения, уроженки *, гражданки РФ, не работающей, ИНН *, проживающей по адресу: *, ранее не подвергавшейся административным наказаниям за совершение однородных правонарушений, 

УСТАНОВИЛ:

Семьянинова О.А. обвиняется в том, что 17 ноября 2023 года около 12 часов 30 минут Семьянинова О.А., находясь по адресу: *, умышленно с целью унижения чести и достоинства высказала в адрес потерпевшей * Т.Р. оскорбления в неприличной форме, чем оскорбила, унизила честь и достоинство последней.
Старший помощник прокурора города Урая Насонова А.А. в судебном заседании постановление поддержала в полном объеме, просила Семьянинову О.А. признать виновной в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 5.61 КоАП РФ, назначить наказание, предусмотренное санкцией статьи. Полагает, что вина Семьяниновой О.А. подтверждается показаниями свидетеля * М.М., которая показала, что слова оскорбления Семьянинова О.А. высказала в адрес * Т.Р. в момент сборов последней и * М.М. в коридоре, в момент удаления из квартиры. При этом представленная Семьяниновой О.А. видеозапись прерывается на месте в момент сборов * Т.Р. и * М.М. в коридоре. Какими-либо доказательствами прошедшее время перерыва в видеозаписи невозможно подтвердить. Несмотря на показания свидетеля * М.М., данные при рассмотрении дела об административном правонарушении в отношении * Л.В., при рассмотрении настоящего дела свидетель * М.М. указала на то, что Семьянинова О.А. высказывала слова оскорбления. 
Потерпевшая * Т.Р. в судебном заседании пояснила, что * Л.В. является ее сыном. Семьянинова О.А. является супругой * Л.В. 17 ноября 2023 года около 12 часов 30 минут она с подругой * М.М., у которой она временно проживает, пришли в *, где она зарегистрирована по месту жительства. Дверь открыла сноха Семьянинова Оксана. Она и * М.М. прошли в ее комнату, где она взяла свои вещи чтобы переодеться, и они стали поливать цветы. В это время ее внучка * стала записывать все на телефон. После этого * Л.В. стал рассказывать * М.М. о том, что когда * был маленький якобы он видел как она имела половые акты с пятнадцатью мужчинами. Также * Л.В. назвал ее словами в неприличной форме женщиной легкого поведения («*»), в форме нецензурной брани *. Все это было в ее присутствии и присутствии * М.М. Данные высказывания она восприняла как оскорбления, которые унизили ее честь и достоинство. После чего она и * М.М. стали собираться уходить, в коридоре из шкафа она взяла пакет, вытряхнув находящиеся в пакете вещи на пол. Семьянинова О.А., увидев это, выкинула из шкафа ее вещи. Семьянинова О.А. назвала ее словами в неприличной форме женщиной легкого поведения («*»), на что она ничего не ответила и ушла. 

Представитель потерпевшей Каракулин А.А. просил признать Семьянинову О.А. виновной в совершении правонарушения, поскольку вина Семьяниновой О.А. доказана. Вина подтверждается показаниями потерпевшей и свидетеля * М.М. Из видеозаписи следует, что Семьянинова О.А. высказала в адрес * Т.Р. словосочетание «*» с нецензурным словом, характеризующим женщину как распутную. 

Семьянинова О.А., в отношении которой ведется производство по делу об административном правонарушении, в судебном заседании с постановлением не согласилась, вину не признала, пояснила, что 17 ноября 2023 года в обеденное время в квартиру по адресу: *, пришли * Т.Р. и * М.М. В квартире находились она, ее супруг * Л.В., ее несовершеннолетние дочери * и *. Поскольку ранее * Т.Р. необоснованно обращалась с заявлением в полицию о привлечении ее к ответственности за нанесение побоев, по совету участкового уполномоченного они стали производить видеозапись на сотовый телефон дочери для фиксации происходивших событий с участием * Т.Р. В комнате * Т.Р. и * М.М. поливали цветы. Когда * и * уже собирались уходить, в коридоре * Т.Р. демонстративно взяла из шкафа пакет, в котором находились ее вещи и вещи ее детей, и вытряхнула из пакета вещи на пол. На что она в свою очередь выкинула из шкафа вещи * Т.Р. При этом в ее адрес * Т.Р. выразилась словами «*». Семьянинов Л.В. в отношении * Т.Р. нецензурной бранью не выражался, оскорбительных слов в неприличной форме в ее присутствии не высказывал, лишь сказал * М.М. о том, что * семь лет с супругом * «кувыркалась». Она сама в адрес * Т.Р. оскорбительных слов не высказывала. 

Выслушав Семьянинову О.А., в отношении которой ведется производство по делу об административном правонарушении, потерпевшую * Т.Р., ее представителя Каракулина А.А., старшего помощника прокурора города Урая Насонову А.А., допросив свидетеля * М.М., исследовав материалы дела, мировой судья приходит к следующему выводу.
В соответствии с ч. 1 ст. 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

Конституцией РФ закреплено, что в Российской Федерации признаются и гарантируются права и свободы человека и гражданина согласно общепризнанным принципам и нормам международного права. Осуществление прав и свобод человека и гражданина не должно нарушать права и свободы других лиц (часть 3 той же статьи), в частности, достоинство личности, охраняемое государством (часть 1 статья 21).

В соответствии со статьей 23 Конституции Российской Федерации каждый имеет право на защиту своей чести и доброго имени.

Право на выражение своего мнения не допускает употребление в нем оскорбительных выражений, унижающих защищаемое конституционными нормами достоинство личности каждого.

Оскорбительные выражения являются злоупотреблением правом на свободу слова и выражения мнения, в связи с чем, в силу статьи 10 Гражданского кодекса Российской Федерации не допускаются.

Часть 1 ст. 5.61 КоАП РФ предусматривает административную ответственность за оскорбление, то есть унижение чести и достоинства другого лица, выраженное в неприличной или иной противоречащей общепринятым нормам морали и нравственности форме.

По смыслу закона оскорбление представляет собой выраженную в неприличной или иной противоречащей общепринятым нормам морали и нравственности форме отрицательную оценку личности потерпевшего, имеющую обобщенный характер и унижающую его честь и достоинство.

Под неприличной формой понимаются высказывания в нецензурной форме, противоречащей правилам поведения, принятым в обществе, при этом грубая нецензурная брань в неприличной форме должна быть обращена к конкретному лицу.

Под иной противоречащей общепринятым нормам морали и нравственности формой понимаются высказывания, содержащие негативную оценку личности, выраженные в грубой форме, которые в силу установленных в обществе норм общения и взаимодействия не рекомендованы к употреблению в общественном месте.

Наличие унижения чести и достоинства, его степень (глубину) в первую очередь оценивает сам потерпевший, а непристойность формы высказывания оценивается должностными лицами административного органа и судом.

Субъективная сторона оскорбления характеризуется умышленной виной: виновный осознает, что наносит оскорбление другому лицу и желает совершить соответствующее деяние.
Задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений (статья 24.1 КоАП РФ).

В соответствии со статьей 26.1 КоАП РФ по делу об административном правонарушении подлежат выяснению, в частности: лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, а также виновность лица в совершении административного правонарушения.

Установление виновности предполагает доказывание вины лица в совершении противоправного действия (бездействия), то есть объективной стороны деяния.

Исходя из положений ч. 1 ст. 1.6 КоАП РФ обеспечение законности при применении мер административного принуждения предполагает не только наличие законных оснований для применения административного наказания, но и соблюдение установленного законом порядка привлечения лица к административной ответственности.

В соответствии со ст. 26.2 указанного Кодекса доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными названным Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

Согласно разъяснениям, изложенным в п. 18 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 марта 2005 года № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», при рассмотрении дела об административном правонарушении собранные по делу доказательства должны оцениваться в соответствии со ст. 26.11 КоАП РФ, а также с позиции соблюдения требований закона при их получении (часть 3 ст. 26.2 КоАП РФ).
Приведенные положения Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях во взаимосвязи со статьей 2.1 названного Кодекса, закрепляющей общие основания привлечения к административной ответственности и предусматривающей необходимость доказывания наличия в действиях (бездействии) физического (юридического) лица признаков противоправности и виновности, и статьей 26.11 данного Кодекса о законодательно установленной обязанности судьи, других органов и должностных лиц, осуществляющих производство по делу об административном правонарушении, оценивать доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности, направлены на обеспечение вытекающих из Конституции Российской Федерации общепризнанных принципов юридической ответственности и имеют целью исключить возможность необоснованного привлечения к административной ответственности граждан (должностных лиц, юридических лиц) при отсутствии их вины.

Из материалов дела следует, что в отношении Семьяниновой О.А. прокурором города Урай 02 февраля 2024 года вынесено постановление о возбуждении дела об административном правонарушении, из которого следует, что 17 ноября 2023 года около 12 часов 30 минут Семьянинова О.А., находясь по адресу: *, в присутствии * М.В. умышленно с целью унижения чести и достоинства высказала в адрес потерпевшей * Т.Р. оскорбления в неприличной форме, чем оскорбила, унизила честь и достоинство последней. Из постановления также следует, что процессуальные права, предусмотренные ст. 25.1 КоАП РФ и ст. 51 Конституции РФ, Семьяниновой О.А. разъяснены, копия постановления ей вручена, что подтверждается подписью Семьяниновой О.А. в соответствующих графах постановления. Процессуальные права потерпевшей * Т.Р. разъяснены, копия постановления ей вручена.

Семьяниновой О.А. вменяется в вину совершение правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 5.61 КоАП РФ.
В качестве доказательств вины Семьяниновой О.А. представлены следующие доказательства:

объяснения Семьяниновой О.А. от 25 декабря 2023 года, из которых следует, что 17 ноября 2023 года около 12 часов в квартиру по адресу: *, где проживает она, её супруг * Л.В., а также их несовершеннолетние дети, пришла * Т.Р., которая также зарегистрирована в указанной квартире (в настоящее время не проживает совместно с ними). * Т.Р. при * М.М. начала демонстративно вытаскивать их вещи из шкафа и разбрасывать. До этого они находились в её комнате в указанной выше квартире. Оскорбления в адрес * Т.Р. 17 ноября 2023 года она не высказывала, её супруг какие-либо оскорбления также не высказывал;

объяснения Семьянинова Л.В. от 25 декабря 2023 года, из которых следует, что 17 ноября 2023 года около 12 часов в квартиру по адресу: *, где проживает он, его супруга Семьянинова О.А., а также их несовершеннолетние дети, пришла * Т.Р., которая также зарегистрирована в указанной квартире (в настоящее время не проживает совместно с ними). * Т.Р. в присутствии * М.М. начала демонстративно вытаскивать их вещи из шкафа и разбрасывать. До этого они находились в её комнате в указанной выше квартире. Оскорбления в адрес * Т.Р. 17 ноября 2023 года он не высказывал, его супруга какие-либо оскорбления также не высказывала. Ранее * П.Р. вела аморальный образ жизни, в том числе в его присутствии;

объяснения потерпевшей * Т.Р. от 15 декабря 2023 года, из которых следует, что в данное время она проживает у своей знакомой * М.М. 17 ноября 2023 года около 12 часов 30 минут она со своей подругой * М.М. пришли к ней домой, ей необходимо было переодеться. Когда она с * М.М. зашли в квартиру, её сын * Л.В. без каких-либо причин в присутствии * М.М., а также его супруги Семьяниновой О.А. и их дочерей, стал высказывать в её адрес оскорбления, а именно называл её «*», *, выражаясь нецензурной бранью, также сказал, что она имела половые акты с пятнадцатью мужчинами. Семьянинова О.А. также называла её «*» и *, выражаясь нецензурной бранью. Ей было очень стыдно и неудобно перед подругой, она никогда распутную жизнь не вела;
объяснения свидетеля * М.М. от 15 декабря 2023 года, из которых следует, что 17 ноября 2023 года около 12 часов 30 минут в её присутствии * Л.В. высказал в адрес * Т.Р. оскорбления, назвав * Т.Р. *, выражаясь нецензурной бранью, «*», также сказал, что * Т.Р. имела половые акты с пятнадцатью мужиками. Она знает * Т.Р. около сорока лет и * Т.Р. никогда не вела распутную жизнь, * Т.Р. очень честный и порядочный человек.
Допрошенный в судебном заседании свидетель * Л.В. показал, что Семьянинова О.А. является его супругой, он согласен давать свои показания. Он проживает по адресу: *, со своей супругой и несовершенными детьми. Также в квартире зарегистрирована * Т.Р., которая является его биологической матерью. 17 ноября 2023 года он находился дома со своей супругой Семьяниновой О.А. и несовершеннолетними детьми. Около 12 часов 30 минут в квартиру, где он проживает, пришла * Т.Р. с * М.М. Он в это время находился в комнате и не видел как они пришли, об этом ему сказали дети. Он попросил детей включить видеозапись на телефоне, поскольку так посоветовал участковый уполномоченный, чтобы исключить необоснованные обвинения со стороны * Т.Р. Его дети * и * стали производить видеосъемку, поскольку * Т.Р. необоснованно обращалась в полицию с заявлением о нанесении ей телесных повреждений. В период нахождения * Т.Р. в квартире он сказал * М.М. о том, что ранее на протяжении семи лет видел, как * Т.Р. с супругом * М.М. имели *. Его супруга Семьянинова О.А. в адрес * Т.Р. каких-либо оскорблений не высказывала.

Допрошенная в судебном заседании 12 февраля 2024 года свидетель * М.М. показала, что * Т.Р. является ее подругой, они находятся в дружеских отношениях более сорока лет. * является сыном * Т.Р., она знает его с рождения. Семьянинова О.А. является супругой * Л.В. Ей известно, что между * Т.Р. и Семьяниновым Л.В., Семьяниновой О.А. имеется конфликт по поводу жилого помещения, расположенного по адресу: *. Семьяниновы не желают, чтобы * Т.Р. проживала в квартире. В ноябре 2023 года, дату она не помнит, в обеденное время она и * Т.Р. пришли в квартиру последней по адресу: *. В квартире находились * Л.В., Семьянинова О.А. и две девочки. Одна из девочек во время их пребывания в квартире постоянно вела видеосъемку на сотовый телефон. * Т.Р. прошла в свою комнату, чтобы взять свои вещи и полить цветы. Она хотела пройти на кухню попить воды, но на кухне находились * и Оксана, между которыми сразу проявилась жуткая любовь, и на кухню зайти было невозможно. Она пошла в комнату к * Т.Р., где они взяли вещи и полили цветы, после чего собрались уходить. В то время, когда она и * Т.Р. одевались в коридоре, * Л.В. сказал, что ранее * на его глазах имела половые акты с пятнадцатью мужчинами. Также * Л.В. сказал, что * Т.Р. колдует, что она «*», «*», «*», а также в неприличной форме назвал * Т.Р. женщиной легкого поведения, *. Кроме того, когда они находились в коридоре квартиры и одевались, чтобы уйти, Семьянинова О.А. кричала, выражалась нецензурной бранью, бросалась на * Т.Р. в драку, * Л.В. пытался сзади удержать Семьянинову О.А., которая размахивала кулаками и ногами, выгоняя их из квартиры. В этот момент она лично слышала как Семьянинова О.А. высказала в адрес * Т.Р. оскорбительные слова, выраженные в грубой неприличной и бранной форме, обозначающие женщину легкого поведения, *, а также назвала * Т.Р. «*», «*».
Свидетель * М.М. на вопросы мирового судьи пояснила, что при рассмотрении дела об административном правонарушении в отношении * Л.В. по ч. 1 ст. 5.61 КоАП РФ по тем же событиям она была допрошена в качестве свидетеля, при этом при допросе она показала, что Семьянинова О.А. каких-либо оскорбительных слов в адрес * Т.Р. не высказывала, она такого не слышала; такие показания она дала, потому что пожалела Семьянинову О.А. и «не хотела навешивать на нее это». После чего свидетель * М.М. объяснила свои противоречия тем, что в основном она разговаривала с * и не обращала внимания на то, что говорит Оксана. В дальнейшем свидетель * М.М. стала утверждать, что в тот момент, когда она и * Т.Р. находились в коридоре квартиры и одевались, чтобы уйти, при этом она уже обулась и надела верхнюю одежду, Семьянинова О.А. именно в этот момент высказала в адрес * Т.Р. слова оскорбления.
В дальнейшем 14 февраля 2024 года по ходатайству представителя потерпевшей * Т.Р. – Каракулина А.А. повторно допрошена свидетель * М.М., явка которой была обеспечена. Свидетель * М.М. пояснила, что подтверждает тот факт, что Семьянинова О.А. 17 ноября 2023 года в 12 часов 30 минут высказала в адрес * Т.Р. слова оскорбительного характера, которые она отразила на листе в судебном заседании 12 февраля 2024 года, приобщенном к материалам дела. Свои противоречия в показаниях, данных в ходе рассмотрения дела об административном правонарушении в отношении * Л.В. по ч. 1 ст. 5.61 КоАП РФ по тем же событиям и по настоящему делу, объяснила тем, что она очень долго ожидала вызова в судебное заседание для дачи показаний в качестве свидетеля по первому делу в отношении * Л.В., устала, у нее поднялось высокое давление, при даче показаний она могла что-то забыть, перепутать. После рассмотрения дела в отношении * Л.В. рассматривалось дело в отношении Семьяниновой О.А., между которыми она приняла таблетки и вспомнила, что Семьянинова О.А. высказывала оскорбления, поэтому при ее допросе по делу в отношении Семьяниновой О.А. она уже дала другие показания. 
При этом, на вопрос мирового судьи по каким причинам свидетель * М.М. ранее объясняла свои противоречия тем, что пожалела Семьянинову О.А., а в настоящем судебном заседании указывает на то, что в связи с плохим самочувствием и усталостью забыла некоторые моменты, свидетель * М.М. пояснила, что она могла и забыть, а могла и пожалеть Семьянинову О.А., слова о том, что она пожалела Семьянинову О.А. у нее «сорвались с языка». Однако она утверждает, что в тот момент когда она и * Т.Р. находились в коридоре квартиры, уже были обуты и одеты в верхнюю одежду, Семьянинова О.А. именно в этот момент высказала в адрес * Т.Р. слова оскорбления.
По ходатайству Семьяниновой О.А. к материалам дела приобщены две видеозаписи («*», «*») на USB-флеш-накопителе, на которых зафиксированы события, произошедшие 17 ноября 2023 года. Также в судебном заседании данные видеозаписи были просмотрены непосредственно на сотовом телефоне. 

Из представленных Семьяниновой О.А. видеозаписей («*», «*») следует, что Семьяниновой О.А. какие-либо выражения в неприличной или нецензурной форме, носящие оскорбительный характер, высказывания о том, что * Т.Р. является женщиной легкого поведения, *, не произносились.

Оценивая показания потерпевшей * Т.Р., свидетеля * М.М., мировой судья принимает их в части указания даты, времени и места произошедших событий. Однако к данным показаниями в части высказывания Семьяниновой О.А. в отношении * Т.Р. в неприличной форме слов оскорбительного характера относится критически, поскольку данные показания опровергаются представленными Семьяниновой О.А. видеозаписями на USB-флеш-накопителе. Кроме того, показания свидетеля * М.М. являются сами по себе противоречивыми.
Тот факт, что на представленных Семьяниновой О.А. видеозаписях зафиксированы события, происходившие 17 ноября 2023 года в *, являющиеся предметом рассмотрения настоящего дела, подтвердила в судебном заседании потерпевшая * Т.Р. 

Из обстановки, зафиксированной на двух видеозаписях, следует, что между окончанием первой видеозаписи и началом второй видеозаписи прошло очень незначительное время, все участники событий в момент окончания первой видеозаписи и начала второй видеозаписи спокойны, каких-либо оснований полагать, что в данном промежутке времени Семьянинова О.А. бросалась в драку на * Т.Р., высказала столь многочисленные, со слов свидетеля * М.М., слова оскорблений в адрес * Т.Р. не имеется. 
Кроме того, свидетель * М.М. утверждает, что оскорбления были высказаны Семьяниновой О.А. в адрес * Т.Р. именно в тот момент, когда * М.М. и * Т.Р. находились в коридоре квартиры, были обуты и одеты в верхнюю одежду. При этом, видеозапись (файл «*») начинается с того момента, когда * Т.Р. и * М.М. находятся в коридоре квартиры, однако еще не обуты и не одеты в верхнюю одежду. В дальнейшем на видеозаписи зафиксировано как в коридоре квартиры в ходе конфликта, произошедшего по поводу выброшенных из пакета на пол вещей, * Т.Р. и * М.М. обуваются, надевают верхнюю одежду и потом покидают квартиру. При этом, видеозапись не прерывалась, Семьянинова О.А. в адрес * Т.Р. оскорбительные слова не высказывала.
Использование Семьяниновой О.А. в словосочетании со словом «Мамаша» нецензурного слова в данном случае, исходя из контекста, нецензурное слово было использовано Семьяниновой О.А. в значении междометия, выражающего экспрессию, и явно не использовалось в качестве слова, содержащего значения унизительной оценки личности, то есть оскорбительного слова.
Согласно ст. 1.6 КоАП РФ лицо, привлекаемое к административной ответственности, не может быть подвергнуто административному наказанию иначе как на основаниях и в порядке, установленных законом.

Из содержания частей 1 и 4 статьи 1.5 КоАП РФ следует, что лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина, а неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

Виновность Семьяниновой О.А. в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 5.61 КоАП РФ, не нашла своего подтверждения.

В соответствии с п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при отсутствии состава административного правонарушения.

При изложенных выше обстоятельствах, производство по делу об административном правонарушении в отношении Семьяниновой О.А. подлежит прекращению по п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ за отсутствием в ее действиях состава административного правонарушения.

Руководствуясь ст. ст. 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу об административном правонарушении в отношении Семьяниновой Оксаны Александровны по ч. 1 ст. 5.61 КоАП РФ прекратить в связи с отсутствием в ее действиях состава административного правонарушения.

Постановление может быть обжаловано в Урайский городской суд в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью, вынесшего постановление, либо непосредственно в Урайский городской суд.

Мировой судья







       О.А. Шарапаева
